Karel Havlicek
mistopfedseda viddy,
ministr primyslu a obchodu
a ministr dopravy

V Praze dne 12.03.2020
€. j.:17/2020-510-RK/3

Véieni,

ministr dopravy jako vécné pfisluny spravni organ podle § 149 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,spravni Fdd“), po projednani vrozkladové komisi,
sdéluje k zdvaznému stanovisku Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury a tzemniho planu, ze dne
15. bfezna 2016, €. j. 178/2016-910-IPK/2, a to v souvislosti s odvolédnimi: 1) poboéného spolku Déti Zemé —
Klub za udriitelnou dopravu, ICO: 67010041, se sidlem Cejl 866/50a, 602 00 Brno, 2) spolku Krajina
Dluhonice, z.s, ICO: 26531437, se sidlem U Zbrojnice 46/3, Pferov V — Dluhonice, 750 02 Pferov,
3) pana Milana Tomecka, nar. 28. ¢ervence 1952, bytem Dluhonice 8, 750 02 Prerov, 4) spolku "VODA
ZTETCIC z.5.", ICO: 22678956, se sidlem Hybesova 178, 664 17 Tettice,

podanymi proti rozhodnuti Magistrdtu mésta Olomouce, odboru stavebniho, ze dne
19. listopadu 2019, &. j. 82/2019, spis. zn. S-SMOL/175637/2018/0S, jimZ byla povolena zména Gzemniho

rozhodnuti ve véci stavby , Dalnice D1, stavba 0136 Rikovice — PFerov”, toto:

,Podle § 149 odst. 5 spravniho fadu se zavazné stanovisko Ministerstva dopravy,

odboru infrastruktury a Gzemniho plénu, ze dne 15. bfezna 2016, €. j. 178/2016-910-IPK/2,potvrzuje.”

Odavodnéni:
Ministerstvu dopravy byla dorutena Zddost Krajského Gfadu Olomouckého kraje,
odboru strategického rozvoje kraje, oddéleni stavebniho fadu, (dale ,krajsky ufad”), ze dne 5. inora 2020,
&.j. KUOK 20224/2020, spis. zn. KUOK/16802/2020/0SR/7515, v ni? v souvislosti s odvolanimi podanymi



proti rozhodnuti Magistratu mésta Olomouce, odboru stavebniho, ze dne 19. listopadu 2019, &. j. 82/2019,
spis. zn. S-SMOL/175637/2018/0S, jimZ byla povolena zména tzemniho rozhodnuti ve véci stavby , Dalnice
D1, stavba 0136 Rikovice — Pferov” (dale ,rozhodnuti magistratu”), podle ustanoveni § 149 odst. 5 spravniho
fadu 74da o potvrzeni nebo zménu zdvazného stanoviska Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury

a tzemniho plénu, ze dne 15. bfezna 2016, ¢. j. 178/2016-910-1PK/2 (déle ,zévazné stanovisko ministerstva®).

Zadost ve véci potvrzeni nebo zmény zdvazného stanoviska ministerstva, kdy je ve smyslu § 149
odst. 5 spravniho fadu pfislusnym nadfizenym spravnim orgdnem ministr dopravy, posoudila rozkladova
komise, ktera dospéla k nasledujicim zavériim, s nimiZ se jako pfisludny nadfizeny spravni organ Ministerstva
dopravy ztotoZfuji. Rozkladova komise pfitom vychazela ze spisového materidlu vedeného Ministerstvem
dopravy pod spis. zn. 178/2016-910-IPK, a z podkladl pfedanych krajskych dfadem vramci Zadosti

o potvrzeni nebo zménu zdvazného stanoviska.

Z predloZenych pisemnosti vyplyva, Ze Ministerstvo dopravy, odbor infrastruktury a dzemniho plénu,
jako specidlni stavebni Gfad ve vécech délnic podle § 40 odst. 2 pism. c) zdkona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich

komunikacich, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale ,zdkon & 13/1997 Sb.”), na zékladé Zddosti investora,

Reditelstvi silnic a délnic CR, ICO: 65993390, se sidlem Na Pankrdci 546/56, 145 05 Praha 4, zastoupeného
spole¢nosti Dopravoprojekt Brno a.s., ICO: 46347488, se sidlem Kounicova 271/13, 602 00 Brno, uplatnilo
podle § 40 odst. 2 pism. g) zdkona ¢. 13/1997 Sb., pod ¢. j. 178/2016-910-IPK/2, ze dne 15. bfezna 2016
souhlasné zdvazné stanovisko z hlediska feseni dalnic a silnic I. tfidy s vydanim zmény Gzemniho rozhodnuti

pro stavbu ,,D1 0136 Rikovice — Pferov”.

V ramci odvolaciho Fizeni vedeného krajskym Gfadem ve véci pfedmétného Gzemniho rozhodnuti
predloZil krajsky ufad k Zadosti o potvrzeni nebo zménu zavazného stanoviska ministerstva nadfizenym
spravnim organem kopie odvoldni podanych 1) poboénym spolkem Déti Zemeé —Klub za udrZitelnou dopravu,
2) spolkem Krajina Dluhonice, z.s, 3) panem Milanem Tometkem, 4) spolkem "VODA Z TETCIC z.s.", s tim,
7e tato odvolani podana ucastniky fizeni sméfuji i proti obsahu zdvazného stanoviska ministerstva,
pficemz 7ada o vyjadieni ke viéem namitkdm uplatnénym v odvolanich tykajicich se pfedmétného zédvazného
stanoviska ministerstva a postupu pfisludného spravniho organu. Nad ramec Zddosti bylo mezi postoupenymi
podklady obsaZeno rovnéz spole¢né odvolani Ing. Pavla JeZika a MUDr. Heleny JeZikové, které sméfuje rovnéz
proti zdvaznému stanovisku ministerstva. Ktomu nasledné krajsky urad uvedl, Ze se jednd o opoZdéné

odvoldni, nicméné by uvital, kdyby i tyto namitky byly posouzeny spole¢né s ostatnimi.



Jak je patrno ze spisu, odbor infrastruktury a Uzemniho planu Ministerstva dopravy jako pfislusny
dotleny organ statni sprévy vydal pfedmétné zdvazné stanovisko ministerstva na zakladé Zadosti zastupce
investora, spole¢nosti Dopravoprojekt Brno, a.s., podané dne 21. prosince 2015 pod €. j. KPO-2015-003250.
Tato Z#adost byla nasledné dne 7. bfezna 2016 doplnéna o stanovisko Ministerstva vnitra,
odboru bezpeé&nostni politiky a prevence kriminality ze dne 25. ledna 2016, €. j. MV-13786-2/0BP-2016,
a dale o souhlas ze dne 29. dubna 2016 Reditelstvi silnic a daInic CR s odchylnym fedenim od €l. 11.2 a tab. 21
CSN 73 6101. Ministerstvo tak dle ustanoveni § 40 odst. 2 pism. g) zékona ¢. 13/1997 Sb., uplatnilo zavazné
stanovisko v Gzemnim a spoleéném Uzemnim a stavebnim fizeni z hlediska feSeni délnic a silnic I. tFidy.
Pfi posuzovani vyse uvedené Zadosti vychazelo ministerstvo z pfedloZené projektové dokumentace ,D1 0136
Rikovice — Prerov Aktualizace DUR” z10/2015, & zakdzky 15-023-A1-DUR, zpracované spolecnosti
Dopravoprojekt Brno a.s. (Pozn.: Jedna se o aktualizaci ptivodni dokumentace pro uzemni rozhodnuti — DUR,
zpracované v roce 2005, na jejimZ zakladé Magistrat mésta Pferov, stavebni Gfad, vydal pdvodni uzemni
rozhodnuti ze dne 3. bfezna 2006 &. j. SU-3229/2005-Kl, o umisténi stavby , Ddlnice D1, stavba 0136 Rikovice

— Prerov”. Aviak pfiprava stavby byla nésledné zastavena a nedoslo tak k vydani stavebniho povoleni.).

V rdmci pokracovani pfipravy stavby v roce 2015 bylo tfeba reagovat na novou situaci a zmény oproti
ptvodnimu Gzemnimu rozhodnuti si vyZadaly uvedenou aktualizaci DUR. Predmétem této aktualizace DUR
je uprava technického feseni jednotlivych detaill stavby ,Dalnice D1, stavba 0136 Rikovice — Pferov”,
piedevsim uprava FeSeni mimourovriové kfiZovatky Pferov —sever a Uprava technického feSeni estakady v km
82,973 pies Becvu a Zelezni¢ni trat Olomouc — Pferov. Pfi posouzeni aktualizované DUR z hlediska feseni
délnic a silnic I. tfidy lze konstatovat, Ze posuzovana projektova dokumentace byla zpracovana v zdsadé
v souladu s platnymi normami a technickymi pfedpisy. Vyjimku tvofi vzdalenost mimotroviiovych kfizovatek
(MUK) Pierov — sever a Prerov — zapad, ktera od konce pfipojovaciho pruhu MUK Pierov — sever k zacatku
odboéovaciho pruhu MUK PFerov — zapad &ini 1 871 m a od konce pfipojovaciho pruhu MUK Pferov — zapad
k zatatku odbodovaciho pruhu MUK Pferov — sever €ini 1801 m. Vtomto pfipadé byl pro vzdalenost
kfizovatek vydan souhlas s odchylnym fesenim €. 10/2016 od ¢lanku 11.2 a tab. 21 €SN 73 6101 Projektovéni
silnic a délnic, a to s platnosti po dobu trvani stavby. Divodem vydani souhlasu s odchylnym Fe3enim byla
nutnost respektovani polohy a napojeni stévajici dopravni sité a zaroven nezbytnost zajidténi dopravni
obsluZnosti uvaZované oblasti véetné pfipojeni stavajici silnice /55 i budouci dalnice D55 na dalnici D1
a pfipojeni uvaZovanych rozvojovych zén. Vzhledem k uvedenému tak bylo z hlediska Fe3eni dalnic a silnic I.

tfidy vydano souhlasné zavazné stanovisko ministerstva.



V pfipadé odvolani pana Milana Tomecka vici zavaznému stanovisku ministerstva zfejmé sméruje

namitka, Ze trasa dalnice pfes zastavéné uzemi Dluhonic je vrozporu s ustanovenim § 8 odst. 1 zakona
¢. 13/1997 Sb. (Viz ,Odkaz, Ze trasu ddinice pres zastavéné tzemi, kterd odporuje zdkonu, odsouhlasil dotceny
orgdn na useku stdtni spravy pozemnich komunikaci, tak i Policie CR vypovidd o drovni téchto orgdnd,

pokud rovnou nechtély sniZit svou vdZnost.”)

K tomu lze uvést, Ze dle ustanoveni § 8 odst. 1 zdkona ¢. 13/1997 Sb., ddlnice a silnice mohou vést
uzemim zastavénym nebo zastavitelnym (ddle jen ,prijezdni usek ddlnice” nebo ,prijezdni usek silnice”),
pokud se tim pfevadi pfevdzné prijezdnd doprava timto uzemim. Stavajici prajezdna doprava po silnicich 1/55
a /47 vietné téiké nakladni dopravy je vedena SirSim centrem mésta Prerov po kapacitné nedostacujicich
komunikacich s nevyhovujicim Siftkovym i smérovym uspofadanim, s mnoiZstvim uUroviiovych kfiZovatek.
Na téchto komunikacich, kde se pohybuji rovnéz chodci a cyklisté, jsou Casté dopravni kongesce,
které nepfispivaji k plynulosti ani bezpenosti provozu a maji negativni vliv na Zivotni podminky obyvatel
mésta. Pravé z téchto dlvodl je pfipravena vystavba délnice D1, kterd tranzitni dopravu odvede mimo $irsi
centrum mésta. Tranzitni doprava je tedy dnes vedena Gzemim statutarniho mésta Pferov. Statutérni mésto
Prerov se déli na 13 &asti, pfiemzZ jednou z téchto ¢asti je ¢ast Prerov V — Dluhonice. Zastavénym okrajem
této ¢asti je nyni navriena pfedmétna stavba dalnice D1, po které bude pfevadéna pfevainé prljezdna
doprava, jeZ dnes prochazi se viemi negativnimi dlsledky pfes Sirsi (a rovnéz zastavéné) centrum mésta
Pferov. Z uvedeného vyplyva, Ze vedeni dalnice pfes ¢ast Pferov V — Dluhonice neni v rozporu, ale naopak je
v souladu s ustanovenim § 8 odst. 1 zakona ¢. 13/1997 Sb., nebot dalnice D1 bude zastavénym uzemim
Dluhonic (jako soucasti statutdrniho mésta Prerov) v kratkém useku prevadét prevainé prijezdnou dopravu,
ktera je dnes vedena (zastavénym) Uzemim 3irSiho centra stejného statutarniho mésta Prerov. Namitka je tak

neddvodna.

Z obsahu odvolani spolku "VODA Z TETCIC z.s." neni zcela zfejmé, zda vilbec a z jakych konkrétnich

divod( napadd zdvazné stanovisko ministerstva. Odvolatel zde uplatfiuje toliko namitku nebezpeénosti
kfiZzovatky (viz bod 11 odvolani), kdy odkazuje na pfiloZeny dopis zn. 05/2018 ze dne 4. kvétna 2018,
kterym doplnil své namitky uplatnéné vramci fizeni o zméné uzemniho rozhodnuti, v némi upfesiiuje
s odkazem na portél senatorky RNDr. Jitky Seitlové, Ze se jedna o rizika mimouroviiové kfiZovatky Prerov —
sever. Ddle v bodé 14 odvoldni obecné uvadi, Ze, cit.: ,poddvd odvoldni proti vSem zdvaznym stanoviskum,
které jsou tfeba jen zminény v jednotlivych ndmitkdch do prvniho stupné fizeni, fakticky tedy v ndmitkdch

odvolacich.”



Ktémto namitkdm lze nejprve uvést, Ze problematika bezpeénosti silnicniho provozu
(tj. nebezpetnosti kfiZovatky) neni pfedmétem Einnosti tohoto spolku. Dle vypisu ze spolkového rejstfiku je
hlavnim G&elem, cilem a poslanim spolku ochrana pfirody a krajiny, ochrana Zivotniho prostfedi, prosazovani
a ochrana vefejnych zajm, ochrana zvifat. Dale podle ustanoveni § 16 odst. 2 pism. a) zakona €. 13/1997 Sb.,
v Gzemnim, stavebnim a ve spole¢ném Gzemnim a stavebnim fizeni je dotéenym orgdnem pfislusnym
k uplatnéni stanoviska z hlediska zajisténi bezpe¢nosti a plynulosti provozu na pozemni komunikaci
Ministerstvo vnitra, jde-li o dalnici. Jak je patrno, problematikou bezpeénosti MUK Prerov — sever
se Ministerstvo vnitra zabyvalo, pfi¢em# v zdvazném stanovisku ze dne 25. ledna 2016, &. j. MV-13786-2/0OBP-
2016, uvedlo, e s umisténim pifedmétné stavby souhlasi, a to se dvéma podminkami (zvét3it pficny sklon
a umistit sto¥ar VVN). Toto stanovisko asové predchazelo a bylo podkladem pro vydani zavazného

stanoviska ministerstva.

Nad rdmec pro dokresleni situace lze k uvedené problematice uvést, Ze pavodné byla navriena
standardni trojlistkova MUK Pferov — sever se semidirektni rampou ve sméru Hulin — Olomouc.
Tato dokumentace byla v roce 2011 podrobena expertizam s cilem Gspor na uvedené stavbé. Dalsi poZadavek
na upravu tvaru kfifovatky vzedel od statutdrniho mésta Pferov, které nesouhlasilo s pfimym napojenim
zbytkové dopravy ve sméru od Olomouce do Pierova (ve varianté trojlistek) a poZzadovalo i zpomaleni vozidel
od Olomouce pfi vjezdu do mésta Pferov. Neméné dleZity byl i poZadavek zajistit dopravni napojeni stavajici
I/55 (vyhledové 11/655) do viech smér(i pfedmétné kfiZovatky (v podstaté se jednalo o ,paté” rameno
kfizovatky). Viem témto poZadavkim vyhovoval koneény navrh Gtvarové kfiZovatky okruzniho principu.
K projektové dokumentaci se vyjadfovali zdstupci Ministerstva vnitra i Ministerstva dopravy a vsechny jejich
poZadavky byly zapracovany. Pro MUK Pferov — sever bylo provedeno posouzeni tzv. mikrosimulaci
(zpracovatel HBH Projekt spol. sr.o., 07/2015). Ze zavér( mikrosimulace vyplynulo, Ze podle vizualniho
hodnoceni neni v 24dném prapletovém Gseku niZdi stupefi kvality dopravy nei stuper ,C”. Mimouroviiova

kfizovatka by tak méla i ve vyhledovém obdobi do roku 2040 kapacitné vyhovovat.

V pfipadé opoZdéného spoleéného odvolédni Ing. Pavla JeZzika a MUDr. Heleny Jezikové, odvolatelé

v bod& 1 odvolani uvadéji, ze preferuji zaménu &asti estakady v km 82,973 pfes Becvu a Zelezni¢ni trat Pferov
— Olomouc (SO 209) za nasypové téleso. Tim by se dle jejich ndzoru sniZil hluk a vibrace a byla by vétsi

variabilita protihlukovych opatfeni.



K tomu lze uvést, Ze tato namitka, ackoliv navrhuje alternativu z hlediska technického FeSeni dalnice
D1, sméfuje spiSe do oblasti ochrany zdravi, ktera je v kompetenci jiného dotéeného organu — Krajské
hygienické stanice Olomouckého kraje. Pokud jde o samotné technické FeSeni pfedmétné stavby jako dalnice,
je pro zajisténi jeji dopravni funkce vyhovujici jak varianta estakada, tak nasep. Ministerstvo jako dotéeny
organ uplatfiovalo zavazné stanovisko k Zadosti investora predevsim z hlediska své kompetence, tj. z hlediska
feseni dalnic a silnic I. tfidy. Nelze rovnéZ pominout ani to, Ze pokud by investor zvolil odvolateli preferované
feSeni spocivajici v prodlouZeni ndspu na Ukor estakady, znamenalo by to podstatné vétsi trvaly zabor stavby

v zastavéném uzemi, spojeny navic s nezbytnou demolici garazi a dalSich objekti v dotéené lokalité.

Odvolatelé podobné jako pan Milan Tomecek namitaji poruseni ustanoveni § 8 odst. 1 zdkona

¢.13/1997 Sb. a v této véci Ize tak odkazat na vyse uvedené.

Odvolatelé déle v bodé 6 odvolani napadaji rizikové Fe$eni MUK Pferov — sever a poZaduji navrat
k pavodnimu feSeni, aniZ by konkretizovali, jakym zptsobem mohou byt zvolenym technickym reSenim

dotceni na svych pravech.

Podobné jako v pfipadé odvolani spolku "VODA Z TETCIC z.5." se tak jedna opét spise o problematiku
bezpecnosti a plynulosti provozu na dalnici, kterou se jako pfislusny doteny organ zabyvalo Ministerstvo
vnitra v pfipadé svého zavazného stanoviska ze dne 25. ledna 2016, ¢. j. MV-13786-2/0BP-2016, a lze tak i

zde odkazat na vySe uvedené.

Konecné odvolatelé v bodé 7 odvolani napadaji jako vadu projektu vzdalenost MUK Prerov — sever
a MUK Pferov — zépad, ktera je men3i neZ 2 km a proto v rozporu s CSN, pfitom zarovef vyjadfuji svou

pochybnost o zajisténi dostatecné kapacity dalnice v mezi kfizovatkovém useku.

K témto ndmitkdm je moZno uvést, 7e podle pfisluiné technické normy CSN 73 6101 Projektovani
silnic a dalnic je nejmensi dovolena vzdalenost kfizovatek na délnicich 4 km. Tyto vzdjemné vzdalenosti
Ize pfitom v blizkosti vétSich sidelnich Gtvar( (obce nad 30 tisic obyvatel) nebo rozsahlych primyslovych
aglomeraci sniZit aZ o 50 %. Pro vzdalenost mimouroviiovych kfiZovatek Prerov — sever a Pferov — zapad,
ktera od konce pfipojovaciho pruhu MUK Pierov — sever k za¢atku odboéovaciho pruhu MUK PFerov — zépad
&ini 1 871 m a od konce pfipojovaciho pruhu MUK Pierov — zapad k zaatku odbo&ovaciho pruhu MUK Pferov
— sever ¢&ini 1 801 m, byl proto opatien souhlas s odchylnym fe$enim od ¢lanku 11.2 a tab. 21 citované CSN
s platnosti po dobu trvani stavby. Divodem vydani souhlasu s odchylnym feSenim je nutnost respektovani

polohy a napojeni stavajici dopravni sité a zdroven nezbytnost zajisténi dopravni obsluZznosti uvazované



oblasti v€etné pfipojeni stavajici silnice 1/55 i budouci dalnice D55 na délnici D1 a pfipojeni uvaZovanych
rozvojovych zén. Uvedena vzdalenost cca 1800 m poskytuje dostatecné dlouhy Gsek pro osazeni portéli
dopravniho znaceni ve standardnich rozestupech, které umoZiuji snadnou orientaci uZivatelt pfi prijezdu
navazujicimi kfizovatkami. Navrh pfidatného kolektorového pésu by nepfinesl dalniéni dopravé z&dnou
uZitnou hodnotu aznamenal by dalsi zabor zemédélské plidy &i zvySeni stavebnich nakladil, zejména
v prostoru estakady (SO 209). V ramci zpracovani projektové dokumentace byla provedena aktualizace
intenzit dopravy véetné stanoveni intenzity dopravy na uvaZovaném useku délnice pro vyhledovy rok 2050.

Tato vyhledova intenzita je i bez kolektorového pasu s rezervou vyhovuijici.

Rozkladovd komise tak ani namitky, uvedené vopoidéném spoleéném odvoldni, neshledala

divodnymi.

Poboény spolek Déti Zemé — Klub za udrZitelnou dopravu a spolek Krajina Dluhonice, z.s., v téméf

identickych odvoldnich uvadéji v bodé 3, cit.: ,,Podle ust. § 149 sprdvniho Fddu Zaddme, aby KU zajistil fadny
pfezkum zdkonnosti VSECH ostatnich zdvaznych stanovisek ve spisu pfislusnymi nadfizenymi orgdny, pficems

z opatrnosti uvddime ,vSech”, nebot si nejsme jisti, jaky podkiad je zdvaznym stanoviskem a jaky ne.”.

JelikoZ odvolatelé neuvadéji Zadny konkrétni divod, ve kterém by spatfovali nezakonnost zdvazného
stanoviska ministerstva, a toto stanovisko napadaji pouze en bloc, Ize toliko odkazat navyse uvedené
a uzavfit, Ze zdvazné stanovisko ministerstva bylo v pfedmétném Fizeni vydano na zakladé zdkona pfislusnym
spravnim orgdnem — Ministerstvo dopravy podle ustanoveni § 40 odst. 2 pism. g) zdkona o pozemnich
komunikacich uplatriuje stanovisko k Gzemné planovaci dokumentaci a zavazné stanovisko v Gzemnim Fizeni

z hlediska feSeni dalnic a silnic I. tFidy.

Z hlediska formy je zdvazné stanovisko ministerstva pfipisem, pfi¢emZ obsahuje vyrokovou ¢&ast —
sdéleni, Ze zhlediska feSeni ddlnic a silnic I. tfidy souhlasi svydanim zmény Gzemniho rozhodnuti
pro pfedmétnou stavbu, déle obsahuje stru¢né oddvodnéni, z néhoz je patrno, co bylo posuzovéno — Gpravy
technického fedeni jednotlivych detaild stavby 0136, i zavér tohoto posouzeni — tj., Ze s umisténim
predmétnych Uprav Ize z posuzovaného hlediska, tj. Fe$eni délnic a ostatnich silnic I. tfidy v dotéené lokalité
souhlasit bez pfipominek. Obecné je tedy zdvazné stanovisko ministerstva srozumitelné a pfezkoumatelné.
Byla tak dodriena i podminka dovozend judikaturou Nejvy$siho spravniho soudu (viz napf. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu, ze dne 22. fijna 2009, €. j. 9 As 21/2009-150, www.nssoud.cz), aby zévazna

stanoviska alespofi v zakladni roviné odpovidala poZadavkim kladenym na oddvodnéni spravniho



rozhodnuti. Zde navic jesté v situaci, kdy obsah zavazného stanoviska je souhlasny, nikoli negativni, jak bylo

v pfedmétném rozsudku vyjadfeno.

Na zakladé t&chto skuteénosti rozkladové komise dospéla k zavéru, Ze nejsou dény Zadné dlvody ke
zméné nebo ke zrudeni zavazného stanoviska ministerstva v pfezkumném Fizeni. Zavazné stanovisko
ministerstva je zdkonné a vécné spravné a proto mi navrhla, abych jej potvrdil a o této skutecnosti Vas

vyrozumél. Se zavéry a s navrhem rozkladové komise souhlasim.

V Praze . bfezna 2020

doc. Ing. Karel Havli¢ekAPh.D.,

ministr dopravy '!

Krajsky urad Olomouckého kraje
Odbor strategického rozvoje kraje
Oddéleni stavebniho fadu
Jeremenkova 40a

779 00 Olomouc

ID DS: giabfmf

Na védomi:
Ministerstvo dopravy, odbor infrastruktury a izemniho planu — zde



Dolozka konverze do dokumentu obsazeného v datové zpravé

Tento dokument, ktery vznikl pfevedenim vstupu v listinné podobé do podoby elektronické pod
poradovym ¢islem 127550956-34896-200320082511, sklddajici se z 8 listd, se doslovné shoduje s
obsahem vstupu.

Vstup bez viditelného prvku.
Jméno a pifjmeni osoby, kterd konverzi provedla: MARCELA VLASAKOVA

Vystavil: Ministerstvo dopravy
Pracovisté: Ministerstvo dopravy
V Praze dne 20.03.2020

ol

127550956-34896-200320082511
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